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ZAWIADOMIENIE

Gidle, dn. 12.06.2015r.

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
dot.: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego

Numer sprawy: 1ZP.271.4.2015
Nazwa zadania: Remont drogi powiatowej nr 3900E w msc. Zagorze, gm. Gidle

1. Dzialajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamdwien publicznych, Zamawiajacy informuje, ze
w prowadzonym postgpowaniu wybrano do realizacji zamoéwienia najkorzystniejsza ofertg zlozona

przez

Wykonawce:

»DROMOST” Spotka Jawna J. Laska, M. Laska, M. Laska — Mackowiak
97-500 Radomsko, Lipie 12 B

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spelnia warunki udzialu w postgpowaniu okreslone

szczegolowo w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia i ogloszeniu o zamodwieniu, nie
podlega wykluczeniu z udzialu w postepowaniu, tres¢ oferty odpowiada tresci siwz, najwieksza
laczna liczba punktow przyznana ofercie na podstawie ustalonych kryteriéw oceny ofert,
sposrod ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

Podstawa prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.
W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

Liczba Liczba Lagczna
Nr punktow | punktow w liczba
Nazwa, adres wykonawcy i cena brutto w kryterium | punktow
oferty .
kryterium »Ookres przyznana
scena” | gwarancji” ofercie
Przedsi¢biorstwo Robét Drogowych ,,PEUK” S.A. ‘
1 97-300 Piotrkéw Trybunalski, ul. Roosevelta 39 81,44 5 86,44
cena: 190.554,00z1
Przedsigebiorstwo Ustugowo-Handlowe ,,BUD-MET”
Jaroslaw Kalmuk
2 42-134 Truskolasy, ul. Slowackiego 30 s 2 el
cena: 164.927,07z1
Przedsigbiorstwo Handlowo — Uslugowe
»LARIX” Sp. z o.0.
3 ul. Klonowa 11, 42-700 Lubliniec 85,80 . =H
cena: 180.858,67z1
»BITUM” Sp. z o.0.
Lipie Slgskie, ul. Cegielniana 20
4 42-700 Lubliniec 21,84 . P
cena: 168.963,06z1
P.U.H. ,DOMAX” Arkadiusz Mika
5 42-283 Boron6w, ul. Grabinska 8 81,38 0 81,38
cena: 190.672,08z1




»DROMOST” Spoétka Jawna J. Laska, M. Laska,
M. Laska — Mackowiak
95
¥ 97-500 Radomsko, Lipie 12 B > e

cena: 163.345,25z1

Przedsigbiorstwo Robot Drogowo — Mostowych
" ,,1\_/[yszk6w” Sp. z o.o0.
42-310 Zarki, ul. Myszkowska 59

cena: 179.672,51z1

86,37 3 91,37

Firma ,,POLDEK” Marek Wlodarczyk
8 42-100 Klobuck, ul. Dlugosza 89 oferta odrzucona
cena: 145.758,92z1

2. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zamdwien publicznych, Zamawiajgcy informuje, ze
w prowadzonym postepowaniu odrzucone zostaly nastepujgce oferty:
OFERTA nr 8 — Firma ,,POLDEK” Marek Wlodarczyk, 42-100 Klobuck, ul. Dlugosza 89
Uzasadnienie prawne: na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5) oraz art. 89 ust. 1 pkt 4) w zw1qzku z art. 90
ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Uzasadnienie faktyczne: oferta zlozona przez wykonawce wykluczonego z udzialu w postepowaniu
oraz zawierajgca razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamodwienia. Wykonawca wezwany
w dniu 05.06.2015r. na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych do zlozenia
wyjasnienn dotyczacych elementéw oferty majgcych wptyw na wysoko$¢ ceny, w wyznaczonym
terminie, tj. do dnia 10.06.2015r. nie zlozyl Zadnych wyjasnien oraz nie przedstawil zadnych
dowoddw mogacych swiadezy¢ o prawidlowym skalkulowaniu ceny. Zgodnie z dyspozycjg art. 90 ust.
3 ustawy Prawo zamdwien publicznych w przypadku braku wyjasnien ze strony wykonawcy oferte
zlozong przez tego wykonawce nalezato odrzucic.

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) Prawa zamdwien publicznych, Zamawiajgcy informuje, ze
z prowadzonego postepowania zostali wykluczent nastepujacy wykonawcy:
1) Firma ,,POLDEK” Marek Wlodarczyk, 42-100 Klobuck, ul. Dlugosza 89
Uzasadnienie prawne: na podstawie art. 24b ust. 3 oraz art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy Prawo zamdwien
publicznych.
Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca wezwany w dniu 05.06.2015r. do uzupehienia dokumentow
w postaci listy podmiotow nalezgcych do tej samej grupy kapitalowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 2
pkt 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych lub informacji, ze wykonawca nie nalezy do grupy
kapitatlowej oraz dowoddéw dotyczacych robdét wymienionych w wykazie robo6t okreslajacych, czy
roboty te zostaly wykonane w sposdb nalezyty oraz wskazujgcych, czy zostaly wykonane zgodnie
z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukonczone w wyznaczonym terminie, tj. do dnia
10.06.2015r. nie uzupelnit wymaganych dokumentéw, co spowodowato ze wykonawca nie spehnit
warunkow udziatu w postepowaniu i zgodnie z przepisami art. 24b ust. 3 i 24 ust. 3 ustawy Prawo
zamOwien publicznych nalezato niniejszego wykonawce wykluczy¢ z przedmiotowego postepowania.

4. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4) Prawa zamowien publicznych, Zamawiajacy informuje, ze
podpisanie umowy z wylonionym wykonawcg nastgpi po uplywie 5 dni od daty przestania niniejszego
zawiadomienia.

Srodki ochrony prawnej

Z uwagi na wartos¢ zamowienia, ktdra jest nizsza niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
Prawo zamowien publicznych, od niniejszej decyzji Zamawiajgcego, Wykonawcom przystugujg srodki
ochrony prawnej w postaci Odwotania i Skargi do Sadu wylacznie wobec czynnosci:




1) wykluczenia odwotujgcego z postepowania;

2) odrzucenia oferty odwolujgcego.

W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguje.

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotlania, tj. 5 dni od dnia przestania
niniejszego zawiadomienia faksem lub drogg elektroniczng poinformowaé Zamawiajacego o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjete] przez zamawiajagcego w niniejszym postepowaniu,
lub

2) zaniechania czynnosci, do ktorej zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy, na ktore nie
przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotanie.

Informacje dotyczace srodkow ochrony prawne] znajdujg sie Specyfikacji istotnych warunkow
zam6wienia oraz w Dziale VI Prawa zaméwieni publicznych ,,Srodki ochrony prawnej", art. od 179 do
198¢ (t. j. Dz. U. z 2013r., poz. 907 z pdzn. zm.)
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